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Ре тропрогнозирование социальной динамики 
доколхозного крестьянства: использование 
имитационно-альтернативных моделей 


Вопрос о том, был ли "великий перелом“ 
исторически неизбежным шагом в преобразовании 
хозяйственной системы нэпа или же было воз- 
можно развитие экономики по пути углубления 
товарно-денежных отношений и расширения сферы 
действия законов рынка, оказался одним из на- 
иболее актуальных вопросов в дискуссиях исто- 
риков во второй половине 80-х годов. Согласно 
одной точке зрения, нэп, который дал простор 
индивидуальной инициативе, освободил кресть- 
янина от административного принуждения, был 
периодом наиболее успешного развития страны 
за все время после Октябрьской революции. 
Использование принципов новой зкономической 
политики, далеко не раскрывшей свои потенци- 
альные возможности, могло и дальше обеспечить 
стремительный рост народного хозяйства. Сто- 
ронники же противоположной точки зрения отме- 
чают, что к концу 20-х годов страна столкну- 
лась с трудностями, преодолеть которые при 
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нэпе было невозможно. Одной из наиболее серь- 
езных проблем было социальное расслоение об- 
щества. В условиях товарного производства и 
рынка из прежде относительно однородной массы 
мелких товаропроизводителей выделялись бедная 
и зажиточная группы. Противоречия между ними 
были источниками постоянных конфликтов, раз- 
рушавших социальный мир. ДЦальнейшее углубле- 
ние пропасти между бедностью и богатством уг- 


рожало новыми социальными взрывами. Поэтому 
"великий перелом", уничтоживший сам источник 
социальных противоречий - частную собствен- 


ность и открывший путь для развития крупного 
производства в сельском хозяйстве, был исто- 
рически неизбежен. Сторонники этой точки зре- 
ния отмечают, что методы, которыми он осу- 
ществлялся, были преступными, но чуть раньше 
или чуть позже подобные меры все равно приш- 
лось бы применять. 

Вся дискуссия ведется как бы в "сослага- 
тельном наклонении". Дело в том, что политика 
нэпа осуществлялась по историческим меркам 
очень недолго, и присущие ей тенденции не 
успели проявиться достаточно отчетливо. Ха- 
рактеризуя вторую из изложенных нами позиций, 
известный американский историк Ш. фицпатрик 
пишет: "Нельзя с уверенностью ответить на 
вопрос, подтвердило ли бы время ее обоснован- 
ность. Времени дано не было" [1]. Поэтому 
предметом дискуссии является не столько то, 
что реально было, а что могло бы быть, если 
товарно-денежные отношения и рынок просущест- 
вовали бы длительное время. 

Чтобы ответить на сформулированные в ходе 
полемики вопросы, необходимо построить прог- 
ноз (а точнее, “"ретропрогноз") того, как раз- 
вивались бы социально-экономические процессы 
при условии сохранения нэпа. Такие попытки, 
основывавшиеся главным образом на умозритель- 
ном, интуитивном подходе к анализу обществен- 
ных процессов, уже предпринимались. При этом 
"сценарии" развития, которые создавались 
исследователями, испытывали сильное воз- 
действие их ценностных ориентаций. Нередко на 
базе одних и тех же фактов делались качест- 
венно различные ретропрогнозы. Необходимо 
придать процедуре ретропрогнозирования науч- 
ный характер за счет использования проверяе- 
мых и доказательных методов исследования, 
привлечения адекватных проблеме источников. 
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Один из подходов, дающих возможность ана- 
лизировать альтернативы развития социальных 
процессов, основан на использовании методов 
имитационного моделирования, которые получили 
широкое распространение при изучении совре- 
менных социально-экономических процессов и 
позволяют (заменяя собой объект познания, 
выступая его аналогом) искусственно воспроиз- 
водить варианты его функционирования и разви- 
тия [2].Результаты такого моделирования повы- 
шают эффективность решения задач прогнозиро- 
вания, управления, планирования и т.д. 

Что касается возможностей моделирования 
исторических процессов и явлений, то здесь 
возникает ряд специфических методологических 
проблем, связанных с тем, что при изучении 
истории мы имеем дело с единственной "траек- 
торией" исторического процесса - той, которая 
была реализована в действительности. 

Проблемы моделирования исторических про- 
цессов рассмотрены И. Д. Ковальченко, который 
выделил два типа имитационных моделей, 
используемых в исторических исследованиях: 
имитационно-контрфактические и имитацион- 
но-альтернативные модели [3]. 

Контрфактические модели не характеризуют 
реальный или объективно допустимый ход исто- 
рического развития, а представляют его таким, 
каким бы его хотел видеть историк. Однако 
имитационные модели могут быть эффективным 
инструментом изучения альтернативных истори- 
ческих ситуаций, когда моделирование того или 
иного из возможных исходов позволит глубже 
понять реальный ход исторического развития и 
объективный смысл и значение борьбы ‘`общест- 
венных сил за тот или иной вариант этого раз- 
вития [4). 

В данной работе имитационное моделирование 
использовалось для построения ретропрогноза 
динамики социальной структуры доколхозного 
крестьянства с тем, чтобы "пролонгировать" 
тенденции социальной мобильности сельского 
населения периода нэпа и до конца 30-х годов. 
Тем самым создается возможность для более 
четкого выявления характера социальных про- 
цессов в доколхозной деревне, определения 
направления и глубины дифференциации кресть- 
янства. Моделирование позволяет оценить тео- 
ретический тезис о неизбежности в условиях 
рыночной экономики расслоения сельского насе- 
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ления и формирования из прежде однородной 


’ массы мелких товаропроизводителей полярных 


социальных групп. И если в реальности для 
полного проявления “Ффотографии" социальных 
процессов 20-х годов "времени дано не было", 
то модельный эксперимент "дает" такую возмок- 
ность. Корректно построенная модель должна 
довести процесс ‘"проявления" до той стадии, 
когда очертания изучаемого явления становятся 
явно различимыми. 

Данная статья продолжает исследование со- 
циальных процессов в частном секторе экономи- 
ки периода нэпа, на первом этапе которого мы 
анализировали (с помощью математических моде- 
лей) социальную мобильность частных предпри- 
нимателей города [5] 


Источники 


Для изучения социальной мобильности мелких 
товаропроизводителей можно использовать дан- 
ные динамических переписей крестьянских хо- 
зяйств [6]. Инициатором их проведения был 
земский статистик Н.Н. Черненков, работавший 
на рубеже Х1Х-ХХ в. в Саратовской губ. Он 
пришел к выводу, что даже по материалам 
нескольких последовательно проведенных обсле- 
дований, содержащих сведения о числе дворов 
разной хозяйственной состоятельности, нельзя 
судить о процессах, происходивших в кресть- 
янстве. Ведь изменение удельного веса той или 
ИНОЙ группы могло быть результатом воз- 
действия самых` разных факторов. Поэтому Чер- 
ненков попытался статистически зафиксировать, 
что происходило с крестьянским хозяйством на 
протяжении определенного времени. Для этого 
он предложил проводить два последовательных 
обследования одних и тех же селений, в ходе 
которых фиксировать, в какую группу по вели- 
чине посева или обеспеченности рабочим скотом 
перешел крестьянский двор за время, отделяв- 
шее одну перепись от другой. Все сведения о 
"прошлом" и "нынешнем" положении хозяйства 
заносились на отдельную "историческую" кар- 
точку. Сгруппировав полученные данные, можно 
наглядно видеть, з каком направлении и с ка- 
кой интенсивностью происходят социальные пе- 
ремещения крестьян. Однако вскоре выяснилось, 
что сложная структура деревни складывалась в 
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езультате двух взаимодействующих процессов. 
аряду с тем, что непрерывно изменялся эконо- 
мический потенциал крестьянских дворов, в ре- 
зультате чего часть из них повышала, а часть 
снижала свой статус, они претерпевали "орга- 
нические изменения" (раздел, соединение ‚ ликви- 
дация и т.д.), вызванные как демографически- 
ми, так и социальными причинами, что приводи- 
ло к перемещению из одного слоя в другой. И 
наконец, происходили переселения крестьян, 
также сказывавшиеся на численности каждой из 
социальных групп. Все вместе эти процессы и 
создавали динамичную и внутренне противоречи- 
вую картину расслоения деревни. Поэтому при 
динамических переписях наряду с изменениями 
экономического потенциала крестьянских хо- 
зяйств стала Фиксироваться доля дворов, пре- 
терпевших "органические изменения", их расп- 
ределение по посевным группам и обеспечен- 
ности рабочим скотом. 

До революции сведения о динамике кресть- 
янских хозяйств собирались отдельными энтузи- 


астами, работавшими в органах земской ста- 
тистики. В целом за 1880 - 1900-е гг. они ох- 
ватывают несколько уездов в различных регио- 


Приведение этих данных в сопоста- 
вимый вид, определение степени их достовер- 
ности и репрезентативности является чрезвы- 
чайно сложной задачей. После революции изуче- 
ние социальных перемещений в среде кресть- 
янства стало одной из центральных задач госу- 
дарственной статистики. Для этого в ЦСУ был 
специально создан отдел динамики земледель- 
ческого хозяйства. Его возглавила А.И. Хрящева 
- один из наиболее активных пропагандистов 
динамических обследований, которая до револю- 
ции работала земским статистиком в Тульской 
губернии. Под ее руководством была проведена 
крупнейшая в истории земской статистики и на- 
иболее совершенная в методическом отношении 
динамическая перепись крестьянских хозяйств 
Епифанского у. [7]. Ее инструментарий практи- 
чески без изменений был использован ЦСУ в 
1920-е годы. Динамические переписи проводи- 
лись ежегодно по одним и тем же гнездам (во- 
лостям или группам селений) и охватывали свы- 
ше 600 тыс. хозяйств. Это наиболее массовое 
из выборочных обследований доколхозной дерев- 
ни. За 9 лет был собран обширный материал, 
который позволяет в различных аспектах изу- 
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нах страны. 


] 


чать социальные процессы, происходившие в де- 
ревне в период нэпа. Значительная часть его 
опубликована [8]. Данные динамических пере- 
писей традиционно используются историками для 
характеристики производительных сил и классо- 
вого состава села. В то же время сами сведе- 
ния о социальных перемещениях, ради получения 
которых и проводились эти переписи, пока еще 
недостаточно вовлечены в научный оборот. 


Структура имитационной модели 


сложная картина расслоения деревни 
в результате двух взаимодействующих 
Во-первых, экономический потенциал 
крестьянских дворов непрерывно изменялся, в 
результате часть из них повышала, а часть 
сникала свой статус. Во-вторых, часть хо- 
зяйств претерпевала "органические изменения" 
(раздел, соединение, ликвидация и т.д.), выз- 
ванные как демографическими, так и социальны- 
ми причинами, что также приводило к перемеще- 


Итак, 
возникла 
процессов. 


нию их из одного слоя в другой. И наконец, 
происходило переселение крестьян, что также 
влияло на численность каждой из социальных 
групп [9]. 


В целом механизм расслоения деревни можно 


представить в виде схемы, изображенной на 
рис. 1, где Т - начало периода, на котором 
фиксируются перемещения ‚ Т+1 - конец этого 
периода 


Имея данные о распределении крестьянских 
хозяйств по группам и количестве хозяйств, 
которые на протяжении определенного отрезка 
времени перешли из одной группы в другую в 
результате изменения их экономического потен- 
циала, претерпели то или иное “органическое 
изменение", либо переселились, можно с по- 
мощью математической модели дать ретропрогноз 
социальной структуры к концу этого периода. 
Если же исходить из предположения о неизмен- 
ности направления и интенсивности указанных 
процессов (условие стационарности модели), то 
можно получить ретропрогноз и для более отда- 
ленного времени. 

Сведения о перемещении из группы в группу 
крестьянских дворов, не претерпевших на про- 
тяжении рассматриваемого периода "“органи- 
ческих изменений", прецставлялись в виде мат- 


23.Зак.3221 353 


рицы переходов. Она показывает, в каком нап- 
равлении и с какой интенсивностью шли соци- 
альные процессы внутри этой категории хо- 
зяйств. Для моделирования динамики числен- 
ности групп таких хозяйств можно воспользо- 
ваться аппаратом марковских цепей. Марковская 
модель является наиболее простой среди моде- 
лей, учитывающих взаимосвязи групп [10]. 

Модель социальной мобильности, основанная 
на свойствах стационарного марковского про- 
цесса с дискретным временем, описывается на- 
чальным состоянием системы (т.е. численностя- 
ми групп в начальный момент) и матрицей веро- 
ятностей переходов из каждой группы в каждую 
за один "шаг". Исходя из гипотезы о стабиль- 
ной структуре переходов, марковская модель 
позволяет, отталкиваясь от начальных числен- 
ностей групп, получить информацию о последую- 
щих состояниях системы. Таким способом стро- 
ился ретропрогноз социальной структуры той 
части крестьянства, чьи хозяйства не претер- 
певали "органических изменений". Затем по ма- 
териалам источника определялось, какая доля 
хозяйств в каждой из групп претерпела то или 
иное “органическое изменение". Ликвидация или 
выселение приводили к тому, что земледелец 
терял свой социальный статус. Напротив, все- 
лившиеся или возвратившиеся крестьяне попада- 
ли в одну из групп, приобретая тем самым оп- 
ределенный социальный статус. результате 
раздела или соединения изменялось общее число 
дворов, а новые хозяйства перемещались в дру- 
гую группу. Поэтому наряду со сведениями об 
удельном весе разделившихся или соединившихся 
хозяйств фиксировалось число вновь образовав- 
шихся хозяйств и их распределение по группам. 
Таким образом, определение соответствующих 
процентных соотношений для каждой группы дво- 
ров, претерпевших то или иное “органическое 
изменение", давало необходимые параметры мо- 
делирования. Ведя параллельно расчеты как для 
хозяйств, оставившихся на протяжении рассмат- 
риваемого перисда стабильными, так и претер- 
певших "органические изменения", можно дать 
ретропрогноз общей численности дворов и их 
числа в каждой из социальных групп. Это не 
представляет технических трудностей, но соп- 
ряжено с выполнением большого объема вычисле- 
ний на ЭВМ. 

Изложенная методика моделирования имеет 
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существенное ограничение. Дело в том, что она 
основана на предположении о неизменной ин- 
тенсивности всех процессов, происходивших в 
среде крестьянства. В силу этого результаты 
зависят от исходных данных, положенных в 
основу ретропрогноза. Если, например, исполь- 
зованы сведения о перемещении хозяйств из од- 
ной группы в другую в урожайный год, когда 
экономический уровень деревни в целом рос и 
тенденция к повышению социального статуса 
преобладала над тенденцией к снижению, то и 
прогноз будет строиться исходя из подобных 
благоприятных условий. Иначе говоря, социаль- 
ная структура деревни действительно могла 
оказаться такой, как предсказано, лишь при 
условии, что все последующие годы окажутся 
урожайными, а экономическая конъюнктура не 
будет испытывать существенных изменений. 

Для того чтобы установить, насколько су- 
цественно воздействуют факторы конЪъюктурного 
и природно-климатического характера на соци- 
альную динамику крестьянства, пришлось про- 
вести расчеты по описанной выше методике на 
основе данных за каждый год с 1921 по 1928 
гг. Соответственно было получено восемь моде- 
лей динамики социальной структуры деревни. 

Забегая вперед, отметим, что построенные 
для разных лет ретропрогнозы дают качественно 
однородную картину развития социальных про- 
цессов в деревне, хотя между ними и имеются 
количественные отличия. Аналогичная работа 
была проведена и по отдельным регионам стра- 
ны. При определении социальной структуры кре- 
стьянства использовались как группировки хо- 
зяйств по величине посева, так и по количест- 
ву продуктивного и рабочего скота, стоимости 
основных средств производства. При этом были 
получены и качественно однородные результаты. 
Таким образом, предложенная методика ретроп- 
рогнозирования позволяет уловить глубинные 
тенденции изменения социальной структуры де- 
ревни, связанные с Функционированием мелкото- 
варного производства в период нэпа. 


Статистические данные о социальной 
динамике крестьянства в середине 20-х годов 


Обратимся к анализу социальных процессов в 
среде крестьянства, зафиксированных в динами- 
ческих переписях середины 20-х годов. В ка- 
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честве примера рассмотрим перемещения хо- 
зяйств Производящего района РСФСР в 1924-1925 
гг. В этом регионе, игравшем важнейшую роль в 
снабжении страны продовольствием, находилось 
32,5 % из 22,2 млн. крестьянских дворов [11]. 

Данные источника (Статистический справоч- 
ник СССР. М., 1927, С. 66-69), характеризую- 
щие различные компоненты социальной динамики 
крестьянства, могут быть представлены в виде 
трех таблиц (табл. 1, 2, 3). Первое, что об- 
ращает на себя внимание - чрезвычайно высокая 
подвижность сельского населения. За один год, 
который, кстати, не был ознаменован никакими 
природными или социальными катаклизмами, из- 
менился статус 32 % хозяйств. Во-вторых, 
бросается в глаза высокая доля выселившихся и 
ликвидировавшихся дворов в малообеспеченных 
группах и разделившихся в зажиточных (см. 
табл. 1). В результате разделов бывшие бога- 
тые хозяйства переходили в категорию средних 
(см. табл. 2). Самый высокий удельный вес 
"сохранившихся" дворов оказался в группе, 
имевшей от 4 до 10 дес. В-третьих, отчетливо 
видно} что перемещение крестьянских хозяйств, 
не претерпевших органических изменений, шло 
как бы в двух направлениях. В группах мало 
обеспеченных дворов преобладала тенденция к 
переходу в более высокие группы, в то время 
как статус зажиточных снижается. В средних 
группах доли обедневших и разбогатевших хо- 
зяйств были приблизительно равными. В резуль- 
тате наиболее стабильной оказалась средняя с 
точки зрения зажиточности группа крестьян, 
засевавших от 4 до 10 дес. (см. табл. 

Эти наблюдения имеют важное значение для 
понимания сущности процесса дифференциации 
крестьянства в период нэпа. В то же время они 
не могут служить надежным показателем того, 
что расслоения не происходило, поскольку 
очень трудно определить равнодействующую про- 
тиворечивых процессов, которые шли в деревне 
и каждый из которых влиял на численность со- 
циальных слоев. 


Результаты моделирования 
Каковы же основные результаты моделирова- 
ния социальной мобильности доколхозного 


крестьянства? Рассмотрим вначале ретропрогноз 
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социальной динамики сельского населения Про- 
изводящего района РСФСР, полученный при усло- 
вии, что интенсивность и направление про- 
цессов, протекавших в среде крестьянства, 
оставались на уровне 1924-1925 гг. (табл. 4). 

Как показывает имитационная модель, пара- 
метры которой рассчитаны по данным табл. 1-3, 
за 15 лет значительно снизился бы удельный 
вес беднейшей группы с посевом до 2,0 дес. 
Доля хозяйств, засевавших от 2,1 до 4,0 дес. 
осталась почти неизменной. Ощутимо (почти на 
треть) возрос бы удельный вес крестьян, имев- 
ших от 4,1 до 10,0 дес. посева. Значительнее 
всего (с 3,1 до 5,1 %) увеличилась бы доля 
зажиточной группы, в которой посев превышал 
10,1 дес. Однако ее удельный вес в социальной 
структуре крестьянства был столь низок, что 
этот процесс относительно мало воздействовал 
на глубину расслоения деревни. Таким образом, 
в случае сохранения существовавших в годы нэ- 
па условий ведения хозяйства крестьянство не 
только бы не распалось на полярные группы, 
но, напротив, как показывают результаты моде- 
лирования, на Фоне общего повышения экономи- 
ческого уровня укрепились бы позиции средних 
слоев. Эти тенденции наглядно отражаются на 
графиках (см. рис. 2 из). 

В какой мере полученные результаты отража- 
ют специфику Производящего района ? Для отве- 
та на этот вопрос мы обратились к данным ди- 
намических переписей крестьянских хозяйств 
Потребляющего района,в котором находилось 
24,8 % крестьянских хозяйств страны. В целом 
уровень обеспеченности посевом в этом районе 
был существенно ниже, чем в Производящем 
(соответственно 2,87 и 3,27 дес. посева на 
хозяйство). В силу этого сходные по характеру 
социальные процессы протекали как бы на более 
низком уровне. 

Результаты ретропрогнозирования социальной 
динамики крестьянства Потребляющего и Произ- 
водящего районов оказались в целом аналогич- 
ными (табл. 4, рис. 4 и 5). Удельный вес бед- 
нейшей группы крестьянства Потребляющего ра- 
йона с посевом до 2,0 дес. за 15 лет снизился 
в соответствии моделью с 60,4 до 38,7 %. Доля 
дворов, засевавших от 2,1 до 4,0 дес. увели- 
чилась с 31,2 до 31,4 % в то время как в Про- 
изводящем районе удельный вес этой группы 


остался почти неизменным. Как показывает рет- 
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ропрогноз, число хозяйств с посевом от 4,1 до 
10,0 дес. возросло в 3,6 раза, в силу чего. их 
удельный вес подскочил с 8,3 до 22,8 %. фан- 
тастически высокими темпами увеличивалась 
численность группы с посевом свыше 10,1 дес. 
(в 12,3 раза за 15 лет). Однако таких хо- 
зайств в 1924 г. насчитывалось лишь 204 из 
188 914 охваченных динамической переписью, 
поэтому, даже несмотря на значительное увели- 
чение, их удельный вес в 1940 г. составил бы 
лишь 1%. 

Отметим, что, как следует из графиков 
(рис. 2 и 4), при сохранении тенденций разви- 
тия социальных процессов, присущих деревне 
середины 20-х годов, социальная структура 
крестьянства заметно бы изменялась в течение 
6-8 лет, а к середине 30-х годов стала бы 
достаточно стабильной. 


Рассмотрим теперь, каковы были бы произ- 
водственно-экономические характеристики аг- 
рарного сектора в случае сохранения в деревне 
политики нэпа. Для этого можно использовать 
сведения о численности крестьянских дворов в 
каждой посевной группе, которые были получены 
в результате ретропрогнозирования. Все расче- 
ты будут производиться исходя из предположе- 
ния, что основные характеристики крестьянско- 
го хозяйства, такие, как площадь пашни, число 
едоков, количество сельскохозяйственных ору- 
дий и голов рабочего скота на всем протяжении 
рассматриваемого периода остается неизменным. 
Учитывая неоднократно отмечавшийся самыми 
разными исследователями рутинный характер аг- 
ротехники, основывавшейся на мелком произ- 
водстве, это предположение является достаточ- 
но реальным. 

Тогда, скажем, процедура ретропрогнозиро- 
вания того, как изменилось бы поголовье рабо- 
чего скота в крестьянских хозяйствах, будет 
выглядеть следующим образом. Среднее число 
лошадей, приходящихся на один двор в опреде- 
ленной посевной группе, перемножается на 
число хозяйств, которые оказались бы в ней к 
1940 г. Эта операция повторяется по каждой 
группе и путем суммирования определяется, ка- 
ким было бы поголовье рабочего скота к 1940 
г. Такая методика ретропрогнозирования позво- 
ляет учесть воздействие на аграрное произ- 
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водство и техническую базу сельского хо- 
зяйства изменений в социальной структуре де- 
ревни, которые могли бы произойти на протяже- 
нии рассматриваемого периода. 

Итоги проделанной работы оказались следую- 
щими. Согласно ретропрогнозу, общее число 
дворов возросло бы на 37,6 % в Производящем и 
на 30,2 % в Потребляющем районах. Их средние 
размеры увеличились ‘бы соответственно на 15,5 
и 8,2%. Укрупнение дворов было результатом 
общего повышения зажиточности деревни, 
поскольку более богатые хозяйства были и бо- 
лее населенными. Соответственно общее число 
сельских жителей росло быстрее, чем число 
дворов. Посевная площадь и пашня увеличились 
в Производящем районе соответственно на 70,5 
и 74,9%, а в Потребляющем районе на 63,7 и 
66,6 %. За счет этого площадь посева в расче- 
те на душу возросла на 9,8 % в Производящем и 
на 18,6 % в Потребляющем районах. Поголовье 
рабочего и продуктивного скота увеличилось в 
соответствии с моделью на 40,9 49,8 %, но в 
расчете на двор его количество возросло очень 
незначительно (на 6,5 - 13,6 %), а на душу в 
некоторых случаях даже снизилось. Уменьшилось 
и количество рабочего скота, которое приходи- 
лось на десятину пашни (до 90,9 % в Произво- 
дящем и 91,7 в Потребляющем районах от 
уровня 1924 г.). Доля пахотной земли, занятая 
посевами, осталась, согласно ретропрогнозу, 
практически неизменной. 


Заключение 


Анализ совокупности полученных нами рет- 
ропрогнозов показывает, что на протяжении 
1920-х годов на территории страны не было ни 
одного региона, в котором бы интенсивно шел 
процесс дифференциации крестьянства и образо- 
вания полярных групп. Поэтому даже относи- 
тельно длительное сохранение условий хо- 
зяйственной деятельности, характерных для пе- 
риода нэпа (прогноз строился до конца 1930-х 
годов, т.е. на 12-20 лет вперед), не могло бы 
привести к существенному углублению расслое- 
ния деревни. 

Результаты анализа социальной динамики до- 
колхозного крестьянства, основанные на методах 
статистической обработки и математического 
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моделирования, заставляют по-иному взглянуть 
на теоретическое положение, согласно которому 
всегда и везде неизбежным следствием сущест- 
вования рынка является дифференциация и даже 
поляризация мелких товаропроизводителей. Но 
живая действительность чрезвычайно разнооб- 
разна, в ней много такого, что с точки зрения 
всемирно-исторического развития выступает как 
деталь, "подробность" и в силу этого не улав- 
ливается общей теорией, а при конкретно-исто- 
рическом подходе является определяющим. Раз- 
мах и темпы процесса дифференциации мелких 
товаропроизводителей определяются общими эко- 
номическими, социальными, политическими усло- 
виями жизни общества. Новая экономическая по- 
литика, составной частью которой была свобода 
обмена, неизбежно вела к увеличению числа 
крупных хозяйств, однако в силу низкого уров- 
ня развития производительных сил в аграрной 
сфере, малого объема производимого в ней при- 
бавочного продукта, общего хозяйственного ра- 
зорения страны после двух разрушительных войн 
этот процесс шел крайне медленно. 

Как показывает имитационная модель, про- 
должение политики нэпа не привело бы ни к 
взрывному росту аграрной экономики,как ут- 
верждают одни, ни к хозяйственному хаосу и 
социальным катаклизмам в деревне, как считают 


другие. 
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11. В Производящий район входили губернии: 
Вятская, Курская, Оренбургская, Пензенская, 
Рязанская, Самарская, Саратовская, Сталинг- 
радская, Тамбовская, Тульская, Уральская 
обл., Башкирская АССР и АССР немцев Поволжья. 

12. В Потребляющий район входили следующие 
губернии: Архангельская, Владимирская, Воло- 
годская, Ивановская, Вознесенская, Кост- 
ромская, Ленинградская, Московская, Нижего- 
родская, Новгородская, Псковская, Смоленская, 
Ярославская. 


ПРИЛОЖЕНИЕ 


Таблица |} 
има крестеянских хозяйств Производящего района РОЗСР. 
‚оцизльно-опганические изменения хозяйств в 1924-1925 гг. 


Посев, Всего В тои числе, # 
дес. Е О и 
эмсе-  ликви-  разде- соеди- возвра- 6ез 
лив-  дировав- пи-  нив- тив = изме- 
Шихся Михея — МихСяЯ  Шихся  чихся нений 
400,1 65328 $,2 10,8 9,4 17 Иа 80,5 
0,1-2,0 1 386 2,6 2,0 1,0 1,5 27 921 
2,1-4,0 8035 1,2 1,0 2,0 0,5 2 9850 
4,1-5,0 4994 0,8 0,8 3,6 0,4 {98 
&,|-1070 29 815 0,6 0,6 [2 0,5 0.7 Л 
0,1-16,0 5 796 0,1 0,1 19,8 0,3 11 87,4 
6,1-25,0 1 076 0,5 9,7 12,2 0.6 9,0  В56 
Свыше 25,0 245 0,1 9,4 12,0 0,4 9,0 85,2 
Итог 255 509 1,5 1,8 2,9 0,8 де 932 
Таблица 2 
Динамика крестьянских хозяйств Производящего райзна РВ 
Распределение разделившихся хозяйств по группам {в}. 
1924-1925 гг, 
Посев,  Разделив- Посевние группы 
дес. Я ет а а я ак иааный 
Аворы ! 2 $ : 5 | 7 8 
80,1 23 447 36,2 19 0,0 0,0 00 04,0 0,0 
0 $00 95 7598 1: 14 05 00 00 00 
2,1-4,0 1 502 $0 50/7 3 87 10 01 0,0 959 
4,1-5,0 1 790 19 33,5 НО ИП 33 02 91 0,0 


Тавл, 2 (окончание) Таба. 4 ' окончание} 


Посев,  Разделив- Посевные группы Посев, Число урзяастя 
дес. ПЕ У оС ое ЕЕ ДОС она еее еее лоне наценееньн 
дворы ее р и. ИЕ. 1924 г. 1940 г. 196 т.. 
ЕЕ о ео данные источника автропрогноз й 
6,1-10,0 1388 А 193 9,3 63 В В 0,0 00 8, а. п ох, 
10,1-15,0 648 И. р 2 О 
16,1-25,0 152 41 6 113 ВА а Пи в 00 Свыше 25,0 245 о, 512 $. т 
Свыне 29,0 29 1 30 В 15 25 М5 52 В) | Итого свыше 10.0 7315 3.1 15 588 5,1 2,8 
Вевго 235 807 109,0 324 581 100,0 137,4 
т о 
Динамика крестьянских хозяйств Производянего района РСФСР, | м район РСФСР 
1924-1925 гг, | 190,1 3,8 5 740 2,7 98,5 
Хозяйства 683 “органических изменений". | 0.1-7.0 106 ей 5.5 88 570 30 32.9 
(Частоты переходов, #) Итого 0,0-2,0 114 04 50 95 90 38,7 85,5 
Посев, Всего Посевние группе | 2,1- 4,0 58991  И,2 92070 1.8 156,2 
АЯ а оля ела | 81-550 В РАо ЗАТ: 298,7 
| А Диены р С: | 5,1-1,0 $00 Е а 592,7 
ЕВ ЕЩЕ р ВН Чаи мч аг | того 8,1-10, ‚0 15 718 8,3 55 028 22,8 356,5 
400,1 3 091 57,6 320 7,0 2,2 10,7002 00 00 | 
0,1-2,0 32 07 2,2 759 257 17 053 0,0 0,0 0,0 10,1-16,0 19 че 29, 0 { 183,5 
2,1-4,0 7 812 0,2 98 48.6 19.2 2.4 02 0: 00 16.1-25.0 Е 0.0 а 0.1 $ 300.6 
4,1-6,0 47 047 9 10 18,0 506 9,7 0 0,0 00 Свние 25.0 2 $. а 8.0 
6,1-10,0 27 30 0,0 03 35 9,3 9: 95 05 0,0 Итого свыше 10,0 28 0, 255 1,0 1 223,3 
6,1-1,0 Я 241 0 0 Ц 49 5 М В 0,2 
16,1-28,0 721 Е Ч 93 Аеега 89914 190.0 245 954 1000 
Свыше 25,0 207 0,0 0,0 905 01 1: 92 И ма Вос еЕ Яеонеме ЕН Пре оеае Аи 
Итого 219 708 ль о Зав 22,7 09,9 28 98 01 | , 
ББ. ея о РЗ ай: Зраает р: мааем 22: ааа } Не "РАСНИЕ 
Источник табл. 1-3: Статистический справочник СССР. М., 1927, С. 68-89, ет СЕЛЕНИЕ 
ь | [ 
Тавлица & Зе | ва 
Ретропрогноз социальной структуры ковстьянских хозяйств ев | м ЗОЗВРАШЕНИЕ 
еее еее неее еененьнь ЕЕ В Л К ЕВЕ: 
Посев, Число хозяйств гой 6ез ортанических ЕН 
роз Е Я ОА ое И ео о анк а РЕЯ | М1) ЕН ЖЕНЕЫ ИН 
1924 г. 1980 г, Е Г.; аа =3 изненений Ы === = 
данные источника ретролротноз 1 я: 
абс, ; ве. 1, Е 1926г, | РАЗДЕЛЕНИЕ р ] | | 
И И ее еннеееанне-ененс } | { 
| и. район ит Е к ий | 
00 2 2,7 8 У 88. Ах ЕЯ № 
0,1-2'0 8 34 260 58 653 ШИ, 92,3 | -—2--р СОЕДИНЕНИЕ 
Итого 0,0-2,0 5770 28,7 50 9700 18,3 90,0 ты 
2,1-8,0 8085 34 0 6 2 129,0 
41-60 4994 21,2 8: 267 25,2 182,8 
6,1-0,0 НА 50 44 18,6 202, Рис |. Нодель ДИНамикм крестьянских хозяйств 
Итого 4,1-10,0 т т 141 71 43,8 И, 
вии 5 996 2,5 15 581 4,1 
{5,1-25,0 1078 0,5 и 98 


Рис.2. Моделирование социальной динамики крестьянских хозяйств: 
соотношение численности посевных групп, %, 
Производящий район РСФСР, 
{посевные группа на графике сверху вниз: 4-10, 2-&, до 2, свыне 10 десятин} 


к 
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ис. 3. Распределение крестьянских дворов по посевним группам, т 
19а г. (источник? и 1940 г. (ретропрогноз} 
Производящий район РСФСР. 

{левые столбики на диагоанне - 1924 г,, правые - 1940 г.] 
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1924 25 25 7 в шп з м 3 5 


Риг.Ё, Иоделирование социальной динамики крестьянских хозяйств: 
соотновение численности посевных групп, %, 
Потребляющий район РСФСР, 
{посевные гоуппы на графике сверху вниз: 40 2, 2-4, 4-10, свыве 10 двсятин) 


твянских дворов по посавным группам, 1: 


Рис, 3, Распределение крас н 
1924 г, (неточнию и 1980 г. (овтройоотноз? 
Потоабаяищий район РСФСР, 
Гаввне стааёмки на диатпаные - 1924 г,, правые - 1980 г.) 


СОДЕРЖАНИЕ 


Предисловие! кол сле вара оо на ее 5 


К.В. Хвостова 


Гносеологические предпосылки современной количест- 
ВЕННОЙ историй ок Оо ав ао 4 


ОБЩЕСТВЕННО-ПОЛИТИЧЕСКИЕ СТРУКТУРЫ И СОЦИАЛЬНЫЕ 
КОНФЛИКТЫ 

Б.И.Греков, К.Ф.Шацилло 

Динамика социально-политической напряженности в 
России в 1895-191$ гг.: опыт количественного ана- 


ПИЗа прак оао нем оне ее 17 


Ю.И-Кирьянов. Л.И.Бородкин 

Влияние различных факторов социального, экономи- 
ческого и политического характера на рабочее дви- 
жение в России в конце ХТХ-начале ХХ вв. ..........40 


Л.Хэймсон, Э.Брман (США, франция} 
Стачечное движение в России во время первой миро- 
вой войны: количественный анализ и интерпретация...79 


И.Н. Киселев, А.П.Корелин, В.В.Шелохаев 
Политическая карта России в 1905-1907 гг.: коли- 
чественный анализ «„. зоо аакаовисаи вони овосивание [1 14 


М.Г .Лекомцев 

Формы борьбы рабочих в Центральном промышленном 
районе России и факторы экономического и полити- 
ческого развития в годы первой мировой войны 
(мюль 1914 - февраль 1917 г.) .... и хезиненаникие к 142 


Е.А.Осокмна 
Характер демографических процессов и система 
централизованного снабжения продовольствием. в 


1935 г.: опыт работи с базой данных по торговой и 
демографической статистике „... хилл икияянника я [9 


Ю.Н.Рогулев 
Дынамика численности профсоюзов в США: основные 
факторы и долговременные тенденции „еее енке в 174 


ИНДУСТРИАЛЬНАЯ ИСТОРИЯ 
Е.В.Лобанова 
Изучение промышленности Петербургского региона 


394 


Рассмм в 1909-1914 гг.: создание базы данных м ко- 
лычественный анализ „... зева иокииаиюонаани, {1 76 


С.В.Максимов 
Структура безработицы 20-х годов в СССР; новый 
подход к ее изучению ‚„.... ии аакяниионинания +210 


Б.М. Шпотов 

Рынок рабочей силы в промышленности США второй 
половины ХХ в.: опыт статистического анализа за- 
работной платы „зи еаьн оао ани ино а аа оне 


АГРАРНАЯ ИСТОРИЯ 

8.Л.Мальков 

К вопросу 06 использовании количественных мето- 

дов в изучении истории аграрных движений США и 
РОССИЯ заеоаеаеваеаееЕ 


М.Г .Шендерюк 

Социально-экономический строй крестьянского хо- 
зяйства Северо-Запада Россим по сводным данным 
земской статистики „.. „оли никакияаинанинияенки 266 


И.Р .Рафи-Заде 

Количественный — анализ внутренней — структуры 
крестьянского хозяйства Азербайджана в конце 

К бое неа лиан оеьри 


Е.М.Хепимский 

Йнализ социально-экономической структуры хозяй- 
ства крестьян-переселенцев Средней Азии в на- 
чале ХХ в.: опыт применения количественных мето- 


ДОВ серия Е быль ле зон 


й.Филд {США) 
Расспоение в русской крестьянской общине: статис- 
тическое исследование „..... иена аонякн а 


Л.И.Бородкин, М.А.Свищев 

Ретропрогнозирование социальной динамики докол- 
хозного крестьянства: использование ’имитационно- 
альтернативных моделей „.. звании нинининкн нк хе = 548 


ВМЕСТО ЗАКЛЮЧЕНИЯ 

И.М.Гарскова 

Современный опыт создания банков информации в ис- 
торико-социальных науках „........ лана няааниное и 564 


